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Piotrkéw Trybunalski, 16.03.2016 r.

ZARZAD DROG I UTRZYMANIA MIASTA
UL. KASZTANOWA 31
97-300 PIOTRKOW TRYBUNALSKI

INFORMACJA O WYBORZE
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zwiazku z dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepisow ustawy
z dnia 29.01.2004 roku Prawo Zamowien Publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015
roku, poz. 2164) w sprawie: PRZEBUDOWY SYGNALIZACII SWIETLNEJ NA
SKRZYZOWANIU ULIC: AL. GENERALA WLADYSLAWA SIKORSKIEGO - AL. ARMII
KRAJOWEJ] - AL. MARSZALKA JOZEFA PILSUDSKIEGO W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM
W PROCEDURZE ZAPROJEKTUJ I WYBUDUJ informujemy, iz najkorzystniejsza oferte
ztozyta Firma:

PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYINO-USLUGOWE
~ALTUM"” ALICJA CZUBA

UL. JUGOWICKA 12

30-443 KRAKOW

ZA CENE:
344.100,00 zi netto 2016 -
VAT 23% w kwocie 79.143,00 zi o
423.243,00 zt brutto

TERMIN REALIZACII: B, A
60 DNI OD DNIA ZAWARCIA UMOWY

UZASADNIENIE WYBORU:

Wyzej wymieniony Wykonawca jako jeden z o$miu ztozyt oferte w przedmiotowym
postepowaniu i otrzymat najwyzszg liczbe punktdw wyliczong na podstawie dwdch
kryteriow wyboru oferty jakimi sa ,cena - uzyskujac 67,59 pkt” i ,termin realizacji -
uzyskujac 20,00 pkt” co facznie w obu kryteriach daje: 87,59 pkt x 3 cztonkéw komisji =
262,77 pkt.

Wykonawca spetnia wszystkie warunki udziatu w postepowaniu, a zaoferowana
cena oferty miesci sie w mozliwosciach finansowych Zamawiajacego.

Zamawiajacy informuje, ze po uptywie terminu okreslonego zgodnie z art. 94
ust. 1 pkt 2 ustawy PZP tj. dnia 29.03.2016 r. w siedzibie Zamawiajacego nastgpi
zawarcie umowy w sprawie zamowienia publicznego.

W zataczeniu do pisma przedstawiamy zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny
zawierajacym przyznang punktacje w kryterium ,cena” i ,termin realizacji” oraz tacznq
punktacje.

Krzysztof Byczyriski
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NAZWA, WYLICZENIE LICZBY PUNKTOW EACZNA
NR ADRES, W KRYTERIUM: LICZBA
OFERTY | SIEDZIBA WYKONAWCY, CENA 80% PUNKTOW
CENA TERMIN REALIZACII 20 %
AMP CT SP. Z 0.0. Oferta nie podlegata ocenie, gdyz zostata odrzucona.
SPOLKA KOMANDYTOWA
UL. MORELOWA 16 Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwienr publicznych (tekst jednolity:
10-236 OLSZTYN Dz.U. z 2015 roku, poz. 2164), zawiadamia, ze oferta spétki AMP CT SP. Z 0.0. SPOLKA KOMANDYTOWA
ztozona w w/w postepowaniu zostata odrzucona z przyczyn faktycznych i prawnych.
Powodem odrzucenia oferty jest fakt, iz tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
ZA CENE: zamowienia. ; J o 2
Zamawiajacy we wzorze Formularza oferty w pkt 11) w tresci zawart nastepujacy zapis:
301'203’00 zt netto #31) OSWIADCZAMY, ze zobowiazujemy sie w przypadku wyboru naszej oferty jako najkorzystniejszej
VAT 23% do dostarczenia do siedziby Zamawiajacego przed zawarciem umowy:
w kwocie 59.275,69 zi - umowy regulujacej wspodtprace Wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie o 'udziele'nie
370.479,69 zi brutto zamém{ienla (' przypadk tanie wybrana ja ajkorz iejsza_oferta Wykonawcow wspdlnie
Uwaga ! - umowa wykonawcow wspdinie ubiegajacych si¢ o udzielenie zaméwienia musi by¢ zgodna
TERMIN REALIZACII: z zapisami kodeksu cywilnego i i 4 izacji ienia;
- potwierdzenia wniesienia zabezpi i lezytego wykonania umowy
60 DNI OD DNIA ZAWARCIA (w przypadku gdy bylo wymagane na warunkach okreslonych w pkt 16 IDW);
UMOWY - wykazu czeéci zaméwienia, ktérej wykonanie Wykonawca zamierza powierzy¢
Podwykonawcy (w przypadku, gdy Wykonawca w formularzu oferty wskazat nazwe (firme)
Podwykonawcy/-6w, na ktérego/ktdrych w celu wykazania spetniania
warunkéw udzialu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy PZP);
- wykazu nazwy (firmy) Podwykonawcy/-6w, ktérym wykonanie czeéci zamowienia
Wykonawca zamierza powierzy¢ (w przypadku, gdy wykonawca w formularzu oferty wskazal nazwe
czeéci zamowienia, ktorej/ktérych wykonanie Wykonawca zamierza powierzy¢ Podwykonawcy,
na ktérego/ktorych w celu wykazania spelniania warunkow
udziatu w postepowaniu);
- projekt umowy o podwykonawstwo (w przypadku gdy Wykonawca w Formularzu Oferty
zadeklarowat udziat Podwykonawcdéw w wykonaniu zamdwienia).
UWAGA ! - przez umowe z Podwykonawca nalezy rozumiec kazdq umowe z Podwykonawcq Jjak rowniez
z dalszymi Podwykonawcami.
1 - kserokopii aktualnej polisy OC Wykonawcy i Podwykonawcy/-6w
(w przypadku, gdy Wykonawca w formularzu oferty wskazal nazwe (firme) Podwykonawcy/-6w,
na ktérego/ktérych ji w celu wykazania spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu, zobowigzany jest zlozy¢ opfaconq polise OC lub inny dokument potwierdzajacy,
ze Podwykonawca robét budowlanych lub ich czesci jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej
w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwiqzanej z przedmiotem zamdwienia na sume gwarancyjng
w wysokosci nie mniejszej niz 80% wartosci umowy o podwykonawstwo) - UWAGA ! - dotyczy tylko
podwykonawstwa w zakresie robét budowlanych lub ich czesci.”
Natomiast Wykonawca w Formularzu oferty pkt 11) zamiescit wytacznie zapis o nastgpujacej tresci:
»11) O0SWIADCZAMY, ze zobowiazujemy sie w przypadku wyboru naszej oferty jako najkorzystniejszej
do dostarczenia do siedziby Zamawiajacego przed zawarciem umowy:
- kserokopii aktualnej polisy OC Wykonawcy”
Z poréwnania tresci SIWZ i treéci ztozonej oferty wynika, ze w tresci pkt. 11) Formularza oferty zataczonego
do oferty brak jest o$wiadczenia Wykonawcy, ze zobowigzuje on sig w przypadku wyboru jego oferty jako
najkorzystniejszej do dostarczenia do siedziby Zamawiajacego przed zawarciem umowy:
- potwierdzenia wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
(w przypadku gdy byto wymagane na warunkach okreslonych w pkt 16 IDW) - a w przypadku niniejszego
postepowania zabezpieczenie bylo wymagane.
O ile zrozumiatym dla Zamawiajacego jest fakt, iz Wykonawca usunat zapisy dotyczace podwykonawstwa, (gdyz
w pkt 6) Formularza oferty wskazat, iz zaméwienie zrealizuje sam), to niedopuszczalnym bylto usunigcie istotnego
zapisu w zakresie braku oswiadczenia, ze zobowiazuje on sie¢ w przypadku wyboru jego oferty jako
najkorzystniejszej do dostarczenia do siedziby Zamawiajacego przed zawarciem umowy potwierdzenia
wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.
Zamawiajacy, nie doszukat sie rowniez w ofercie tegoz Wykonawcy innego dokumentu potwierdzajacego ztozenie
przez niego pisemnego o$wiadczenia, ze zobowiazuje on sie w przypadku wyboru jego oferty jako
najkorzystniejszej do dostarczenia do siedziby Zamawiajacego przed zawarciem umowy potwierdzenia
whniesieni bezpi ia nalezytego wykonania umowy, zatem brak jest podstawy do uznania, iz tresc
oferty Wykonawcy odpowiada tresci SIWZ.
Podstawe prawna dziatania Zamawiajacego stanowi naruszenie przez Wykonawce art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy
PZP,
PRZEDSIEBIORSTWO
PRODUKCYJNO-USLUGOWE | KRYTERIUM CENA:
~ALTUM"” ALICJA CZUBA : 87,59 PKT
UL. JUGOWICKA 12 CENA BRUTTO W OFERCIE NAJTANSZE] X 3 OSOBY
P C= x80% X 100
30-443 KRAKOW CENA BRUTTO W OFERCIE BADANE) 2 = 262,77 PKT
ZA CENE: 357.591,75 zi
2 344.100,00 zi netto C = ==recmeropecnccnan x80% X 100 PKT = 67,59 PKT
VAT 23% 423.243,00 zt

w kwocie 79.143,00 zi
423.243,00 zt brutto

TERMIN REALIZACII:
60 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY

KRYTERIUM TERMIN REALIZACII:

WYKONAWCA ZAOFEROWAL TERMIN REALIZACJI 60 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY I OTRZYMAL 20,00 PKT ZGODNIE Z POSTANOWIENIAMI SIWZ.
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EQOS ENERGIE POLSKA
SP. Z 0.0.

KRYTERIUM CENA:

ZA CENE:
290.725,00 zi netto
VAT 23%

w kwocie 66.866,75 zt
357.591,75 zt brutto

TERMIN REALIZACII:
80 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY

357.591,75 zi
C = mmmmmmmmmmmmeees x80% X 100 PKT = 80,00 PKT
357.591,75 zt

KRYTERIUM TERMIN REALIZACII:

WYKONAWCA ZAOFEROWAt TERMIN REALIZACJI 80 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY I OTRZYMAL 5,00 PKT ZGODNIE Z POSTANOWIENIAMI SIWZ.

UL. GDY[QSKA 25 CENA BRUTTO W OFERCIE NAJTANSZE) 45,52 PKT

58-100 SWIDNICA C=-- -- x80% X 100 x 3 OSOBY
CENA BRUTTO W OFERCIE BADANE] = 136,56 PKT

S R ot 357.591,75 zt

574'002'00 zt netto G e e -2-2- X80% X 100 PKT = 40,52 PKT

VAT 23% 706.020,00 zt

w kwocie 132.020,00 zt

706.020,00 zt brutto KRYTERIUM TERMIN REALIZACII:

TERMIN REALIZACII: WYKONAWCA ZAOFEROWAL TERMIN REALIZACJI 80 DNI OD DNIA ZAWARCIA

80 DNI OD DNIA ZAWARCIA | UMOWY I OTRZYMAL 5,00 PKT ZGODNIE Z POSTANOWIENIAMI SIWZ.

UMOWY

MB7 MARIUSZ KRYTERIUM CENA:

BRZOZOWSKI

UL. SZCZECINSKA 7 CENA BRUTTO W OFERCIE NAJTANSZE] 68,82 PKT

05-400 OTWOCK C= x80% X 100 x 3 OSOBY
CENA BRUTTO W OFERCIE BADANE] = 206,46 PKT

€A CEien: 357.591,75 zt

395'392'00 zl netto Clals i -2-2- X80% X 100 PKT = 58,82 PKT

VAT 23% 486.329,70 zt

w kwocie 90.939,70 zt

486.329,70 zt brutto KRYTERIUM TERMIN REALIZACJI:

TERMIN REALIZACII: WYKONAWCA ZAOFEROWAL TERMIN REALIZACJI 70 DNI OD DNIA ZAWARCIA

70 DNI OD DNIA ZAWARCIA | UMOWY I OTRZYMAL 10 PKT ZGODNIE Z POSTANOWIENIAMI SIWZ.

UMOWY

GZD SP. Z 0.0. SP.K. RIS,

UL. LIPOWA 49a

11-042 JONKOWO CENA BRUTTO W OFERCIE NAJTANSZE] 83,89 PKT

k/OLSZTYNA C= x80% X 100 x 3 OSOBY
CENA BRUTTO W OFERCIE BADANE] = 251,67 PKT

A GENE: 357.591,75 zt

3:‘;'_'2';2/'87 zt netto & e iy -2-2- X80% X 100 PKT = 63,89 PKT

(AL 447.756,74 zt

w kwocie 83.726,87 zi

447.756,74 zi brutto KRYTERIUM TERMIN REALIZACJI:

TERMIN REALIZACII: WYKONAWCA ZAOFEROWAL TERMIN REALIZACJI 60 DNI OD DNIA ZAWARCIA

60 DNI OD DNIA ZAWARCIA | UMOWY I OTRZYMAL 20,00 PKT ZGODNIE Z POSTANOWIENIAMI SIWZ.

UMOWY

F.H.U. MACUGA KRYTERIUM CENA:

WLODZIMIERZ MACUGA

UL. BOLESLAWA PRUSA 7 CENA BRUTTO W OFERCIE NAJTANSZE] 85,00 PKT

98-200 SIERADZ C= x80% X 100 x 3 OSOBY
CENA BRUTTO W OFERCIE BADANE] = 255,00 PKT
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SPRINT S.A. O/WARSZAWA
UL. CANALETTA 4
00-099 WARSZAWA

ZA CENE:

396.548,42 zi netto

VAT 23%

w kwocie 91.206,14 zi
487.754,55 zt brutto

Cena po poprawieniu oczywistej
omytki rachunkowej

z uwzglednieniem konsekwencji
rachunkowej dokonanej
poprawki:

396.548,42 zi netto

VAT 23%

w kwocie 91.206,14 zi
487.754,56 zi brutto

TERMIN REALIZACII:
60 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY

78,65 PKT
x 3 OSOBY
KRYTERIUM CENA: = 235,95 PKT

CENA BRUTTO W OFERCIE NAJTANSZE]
x80% X 100

C=

357.591,75 zt

[ x80% X 100 PKT = 58,65 PKT
487.754,56 zi

KRYTERIUM TERMIN REALIZACII:

WYKONAWCA ZAOFEROWAL TERMIN REALIZACJI 60 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY I OTRZYMAL 20,00 PKT ZGODNIE Z POSTANOWIENIAMI SIWZ.

ZAKLAD ROBOT
DROGOWYCH I
SYGNALIZACYINYCH
+CIECHDROG"

MGR INZ. KRZYSZTOF
KOWALCZUK
CHRUSZCZEWO,

UL. JESIONOWA 4
06-400 CIECHANOW
ZA CENE:

396.344,00 zi netto
VAT 23%

w kwocie 91.159,12 zi
487.503,12 zt brutto
TERMIN REALIZACII:
60 DNI OD DNIA ZAWARCIA
UMOWY

Oferta nie podlegata ocenie, gdyz Wykonawca zostat wykluczony z postgpowania na podstawie

art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy PZP w zwigzku z nie wykazaniem spetniania warunkow udziatu

w postepowaniu na dzied sktadania ofert. Na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamoéwien

publicznych oferte Wykonawcy wykluczonego uzna¢ nalezy za odrzucong zgodnie z art. 24 ust. 4

ustawy PZP. Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez Wykonawce wykluczonego

z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP.

Podstawe dziatania Zamawiajacego stanowi fakt, iz Wykonawca nie udzielit odpowiedzi

na wezwanie Zamawiajacego z dnia 10.03.2016 r. w sprawie uzupetnienia przez niego

dokumentéw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu. Wykonawca nie
przedtozyt w terminie do 15.03.2016 r. do godziny 12:00 nizej wymienionych dokumentéw tj.:

1) Aktualnego odpisu z CEIDIG w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu
o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, wystawionego nie wczesniej niz 6 miesigcy przed uptywem
terminu sktadania ofert.

Zataczony do oferty odpis z CEIDIG wskazuje na dziert 12.01.2015 r. a zatem jest nieaktualny,

gdyz zostat wystawiony wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania ofert.

2) Dowodu optacenia polisy OC, ktéry nie zostat zataczony do oferty.

Zamawiajacy poinformowat Wykonawce, iz optacona polisa ma za zadanie potwierdzag,
7e jest on ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej na dzier, w ktdrym uptywat termin
sktadania ofert tj.: 08.03.2016 r. a wykazanie si¢ na etapie oceny spetniania warunkoéw udziatu
w postepowaniu stosowng opt i i i miato na celu wykazanie si¢ przez
Wykonawce okre$lonym statusem ekonomiczno-finansowym potwierdzajacym, ze spetnia
on warunek udziatu w postepowaniu.

3) Dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym tj.:

W ztozonym przez Wykonawce Formularzu 3.6. do oferty - wykaz narzedzi wyposazenia zakiadu
i urzadzer technicznych dostepnych wykonawcy wskazano, iz zuraw samochodowy lub dzwig
(1 szt.) bedzie dysponowany.

Wobec powyzszego Zamawiajacy wezwat do zlozenia wiasciwego zobowigzania podmiotu do
oddania Wykonawcy do dyspozycji niezbednych zasobéw na okres korzystania z nich przy
wykonaniu zaméwienia przez podmiot udostepniajacy swdj potencjat techniczny. W zobowigzaniu
nalezato wskazaé charakter stosunku jaki bedzie taczyt Wykonawce z innym podmiotem np.
umowa najmu sprzetu, uzyczenia, leasing.




